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Il corso earticolato in due parti.

Parte A. Teorie della struttura argomentale Nella prima parte del corso sara introdotta la
nozione di struttura argomentale, saranno illustrati i parametri semantici epragmatici rilevanti per
la codifica degli argomenti e verranno discussi alcuni modelli di rappresentazione, proiezionisti
(es. Levin &Rappaport Hovav 2005; Van Valin 2005; 2023), costruzionisti e neo-costruzionisti (
es. Pustejovsky 1995, 2000, Goldberg, 1995, 2009, Borer 2003, Ramchand 2008)



Parte B. Variazione e uniformita nella realizzazione degli argomenti Nella seconda parte del
corso si approfondiranno alcuni aspetti della interazione tra I'aspetto inerente/idiosincratico (root) e
strutturale (schemi eventivi) del significato dei verbi nel determinare la codifica morfosintattica
degliargomenti, in relazione al dibattito contemporaneo sui principi generali che ne regolano
l'integrazione (Levin &Rappaport Hovav 2005, Rappaport Hovav 2008, int.al.). Si presenteranno,
in particolare, alcuni case-studies in prospettiva comparata: alternanza (anti)causativa (Schéafer
2008, Cennamo &Jezek 2009; 2021), intransitivita scissa(Levin &Rappaport Hovav 1996, Sorace
2004, Aranovich 2007), codifica dell’oggetto (Levin 1999, Cennamo 2003, Malchukov 2008).

RISULTATI DI APPRENDIMENTO ATTESI (DESCRITTORI DI DUBLINO)
Conoscenza e capacita di comprensione

Il corso intende illustrare sviluppi recenti nello studio dell'interfaccia lessico-sintassi

Capacita di applicare conoscenza e comprensione
Il corso applichera modelli recenti allo studio di aspetti delle alternanze argomentali in prospetiva
interlinguistic

PROGRAMMA-SYLLABUS

Parte A. Teorie della struttura argomentale Nella prima parte del corso sara introdotta la
nozione di struttura argomentale, saranno illustrati i parametri semantici epragmatici rilevanti per
la codifica degli argomenti e verranno discussi alcuni modelli di rappresentazione, proiezionisti
(es. Levin &Rappaport Hovav 2005; Van Valin 2005; 2023), costruzionisti e neo-costruzionisti (
es. Pustejovsky 1995, 2000, Goldberg, 1995, 2009, Borer 2003, Ramchand 2008)

Parte B. Variazione e uniformita nella realizzazione degli argomenti Nella seconda parte del
corso si approfondiranno alcuni aspetti della interazione tra I'aspetto inerente/idiosincratico (root) e
strutturale (schemi eventivi) del significato dei verbi nel determinare la codifica morfosintattica
degliargomenti, in relazione al dibattito contemporaneo sui principi generali che ne regolano
l'integrazione (Levin &Rappaport Hovav 2005, Rappaport Hovav 2008, int.al.). Si presenteranno,
in particolare, alcuni case-studies in prospettiva comparata: alternanza (anti)causativa (Schafer
2008, Cennamo &Jezek 2009; 2021), intransitivita scissa(Levin &Rappaport Hovav 1996, Sorace
2004, Aranovich 2007), codifica dell’oggetto (Levin 1999, Cennamo 2003, Malchukov 2008).
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MODALITA DI SVOLGIMENTO DELL'INSEGNAMENTO-MODULO
Lezioni frontali

VERIFICA DI APPRENDIMENTO E CRITERI DI VALUTAZIONE
a) Modalita di esame

D Scritto

E Orale

D Discussione di elaborato progettuale

D Altro

In caso di prova scritta i quesiti sono



D A risposta multipla
D A risposta libera

D Esercizi numerici

b) Modalita di valutazione
esme orale



