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L'TTALIA, LARICERCA PUBBLICA
EILPARADOSSO DEGLIOGM

ELENA CATTANED

el nostro Paese, quasi unico in Europa, non si puo stu-
diare come migliorare geneticamente le nostre piante
tipiche per proteggerle nelle condizioni di campo che
necompromettonoresa e qualita. Da tredici annil’irra-
zionalita politica causa la perdita della nostra biodiversita agri-
cola, si tratti dell’ormai estinto pomodoro San Marzano o del
prossimo estinto, il riso Carnaroli. I parassiti evolvono e anche
le coltivazioni tipiche necessitano di essere rinvigorite. Se non
lo facciamo, le perdiamo o leriempiamo con insostenibili cicli di
pesticidi. Ma tre eventi recenti suggeriscono che forse qualcosa
pud cambiare.

11 primo si & verificato il 13 maggio, in Senato, quando il go-
verno, rappresentato dal sottosegretario Sandro Gozi, si & det-
to «perfettamente conscio
dell’'urgenza e della necessita
di trattare e risolvere il tema
della ricerca pubblica in cam-
po aperto, garantendo la mas-
sima sicurezza delle nostre
coltivazioni tipiche», impe-
gnandosi a farlo «prima della
pausa estiva». :

Il secondo riguarda l'ag-
giunta di un’autorevole voce,
quella di Papa Francesco che,
nella sua enciclica Laudato
si’, ha ritenuto necessario af-
frontare il tema degli organi-
smi geneticamente modifica-
ti con queste parole: «Occorre
assicurare un dibattito scienti-
fico e sociale che sia responsa-
bile e ampio, in grado di consi-
derare tuttal'informazione di-
sponibile e di chiamarele cose
conilloronome. (...) Quellade-
gli Ogm & una questione (...)
che esige di essere affrontata
con uno sguardo comprensivo
di tuttii suoi aspetti, e questo
richiederebbe almeno un
maggiore sforzo per finanzia-
rediverselinee diricerca auto-
noma e interdisciplinare che
possano apportare nuova lu-
ce». Le informazioni scientifi-
che disponibili - dopo venti an-
ni di prove sulla sicurezza di
specifichie piante Ogm (varie-
ta di mais, soia e cotone) -dico-
no che gli Ogm studiati “fan-
no bene” alla salute umana
perché, rispetto alle coltivazio-
ni tradizionali e biologiche, ri-
ducono I'impiego di insettici-

di e fungicidi, di metalli pesan-
ti o i livelli di pericolose tossi-
ne “naturali”, allo stesso tem-
po senza che sia emersa alcu-
naprovadidanni. E chi hacer-
cato di costruire false prove &
stato smascherato. Anche pitl
interessante é il richiamo del
Santo Padre alla ricerca, ne-

cessaria a portare “nuova lu-
ce”. Nell’Enciclica si cita addi-
rittura cio che gli scienziatiin
buona fede sanno, cioé che le
piante “naturali” sono geneti-
camente modificate dai batte-
i che “naturalmente si diver-
tono” a inserire nel Dna della
piantaun po’ del proprio. Esat-
tamente come failricercatore
di ogygi, che “copia la natura”
ma con la precisione chirurgi-
ca che l'innovazione permet-
te. Perché noi mangiamo da
secoli queste piante “natural-
mente e casualmente Ogm”.
Quel 13 maggio, nel presen-
tare un ordine del giorno sulla
legge che delegava il governo
al recepimento di una diretti-
va che consente di vietare o
meno le coltivazioni commer-
ciali di Ogm, avevo evidenzia-
to come quella direttiva inco-
raggiasse anche la ricerca
scientifica pubblica sugli
Ogm. Quell’'ordine del giorno
& stato condiviso e firmato da
pit capigruppo (Pd, Fi, Ncd) e
senatori. Ho raccontato in Au-
la che da anni la politicaitalia-
na ha confinato nei cassetti
dei laboratori pubblici e delle
universita un patrimonio di
conoscenza rimasta inespres-
sa. Progettiche, se disseppelli-
ti, potrebbero far “rinascere”
piante, prodotti e biodiversi-

ta, salvaguardare le tipicita
che stiamo perdendo, far gua-
dagnare competitivita al Pae-
se, creare nuova occupazione

.ed essere premessa tecnologi-

ca per una spinta alla ripresa
di un settore fermo su gravi
condizioni di arretratezza. I
nostri imprenditori agricoli
potrebbero avere rese di pro-
dotto migliori ed eviteremmo
chealtri validi cervelli vadano
all’estero per realizzare il loro
futuro aiutando altri Paesi a
rendere piu efficiente la loro
agricoltura. Ecco alcune rispo-
ste al quesito “cosa puo fare la
scienza per il Paese” promos-
so dal ministero dell’Agricol-
tura, dove evidentemente
nomn sanno nemmeno pitl cosa
falaricerca scientifica pubbli-
ca italiana. In Senato ho an-
chericordato che impedire le
sperimentazioniin pieno cam-
po sulle migliorie genetiche
delle piante significa impedi-
re laricerca pubblica, la stes-
sa che con regole e scientifici-
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ta si effettua serenamente in
tanti altri Paesi europei. A chi
obietta che essa pud essere
condottain serra, senza prove
incampo, vorrei spiegare nuo-
vamente che & come allestire
in officina un nuovo modello
di Ferrari senza mai provarlo
in pista.

1l terzo evento riguarda il
parere che il Parlamento é
prossimo a esprimere sulla
propostadiregolamento euro-
peo chelascia liberi gli Stati di
vietare anche l'importazione
di mangimi Ogm. Pare che, in
sede europea, i rappresentan-
ti dei Paesi che da sempre de-
monizzano gli Ogm, come
1'Italia, si esprimeranno con-
tro questa liberta. Per anni,
politici e abili affabulatori han-

no “narrato il mito della peri-

colosita degli Ogm per la salu-
tedell'uomo”.

Coerenza vorrebbe che ora
facessero salti di gioia di fron-
tealla possibilita di vietare an-
che I'importazione (oltre alla
coltivazione e allaricerca pub-
blica) di un materiale “per lo-
ro tanto pericoloso”. E, inve-
ce, aogginon ho notizia di nes-
suno in trincea a sostenere la
“chiusura alle importazioni
Ogm” offerta dalla Commis-
sione Europea, paradossal-
mente trasformandosi da an-
ti-Ogm a “complici di crimini
ai danni della salute”. Oppu-
re, hanno sempre mentito al
Paese.

Faccio allora io una propo-
sta. Se non sara vietata I'im-
portazione di mangimi Ogm,
si segnali al consumatore tut-
to quanto deriva da Ogm. Si
etichettino come “Derivato
da Ogm” latte e formaggi, sa-
lumi e carni ottenuti da ani-
mali nutriti con Ogm. I grandi
Consorzi di tutela del Made in
Italy, che esportiamo nel mon-
do, usano mangimi Ogm: eti-
chettiamo anche quei prodot-

ti. Cosi come il cotone (per il
70% Ogm ) che usiamo per ve-
stirci, per le banconote o in sa-
la operatoria. Se si ritengono
le migliorie genetiche perico-
lose, perché non avvisare i cit-
tadini? Magari si scoprirebbe
che ne sono indifferenti, se
ben informati. Oppure si smet-
tadiingannare il pubblico con
false paure e si ricominci a fa-
re sperimentazione libera, in
sicurezza e in campo aperto.
Nell’attesa che il governo
mantenga la paroladata, inne-
scando una rivoluzione coper-
nicana nella foresta pietrifica-

_ta del Paese, I'Italia si confer-

ma “regno di paradossi”. Vie-
tiamo gli Ogm, ma ne impor-
tiamo diecimila tonnellate al
giorno. Li mangiamo da venti
anni ma non li studiamo. Pa-
ghiamo scienziati per scopri-
re, inventare, insegnare e ap-
plicare cose che allo stesso
tempo impediamo loro di rea-
lizzare. Siamo contro le multi-
nazionali ma ne dipendiamo
per ogni seme non Ogm.
Perdiamo biodiversita e
non facciamo nulla per preser-
varele nostre tipicita. Inondia-
mo coltivazioni e ambiente di
insetticidi e metalli pesanti
senza alcun “principio di pre-
cauzione”. Temiamodi “conta-
minare con Ogm” le nostre ter-
re e “lasciamo che si contami-
nino” quelle dei Paesi dacuili
acquistiamo. Paghiamo cer-
velli e invenzioni italiane in
campo agrario lasciando che
altri Paesi se ne approprino
per migliorare le loro econo-
mie. Chissa che nel fare cosi
tanto, non si riesca, prima o
poi, anche a rottamare un po’
di questa miope e decadente
irragionevolezza.
Universita degli Studi
diMilano
senatore a vita
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